Badajoz 28 de mayo de 2019

Vicedecanato de Ordenacion Académica
Facultad de Ciencias

Los Presidentes de los tribunales de los TFG del Grado en Biologia, previa reunién con cada uno de
los miembros de sus respectivos tribunales

ACUERDAN:

Que los criterios de evaluacion a aplicar en el curso 2018/19 serdn los que se especifican en la Guia
Docente del Trabajo Fin de Grado de Biologia
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Badajoz 28 de mayo de 2019

Vicedecanato de Ordenacién Académica
Facultad de Ciencias

Los Presidentes de los tribunales de los TEG del Grado en Biotecnologfa, previa reunién con cada
uno de los miembros de sus respectivos tribunales

ACUERDAN:

Que los criterios de evaluacién a aplicar en el curso 2018/19 serédn los que se especifican en la Guia
Docente del Trabajo Fin de Grado de Biotecnologia

E
Fdo: Marfa Elena Guzmdn Cabafias Fdo: Lucia Rodrigu‘ézm

Presidenta del Tribunal | Presidenta del Tribunal 2

Fdo: ManuelRamirez Ferndndez
Presidente del Tribunal 3



UNIVERSIDAD DE EXTREMADURA

FACULTAD DE CIENCIAS

GRADO EN CIENCIAS AMBIENTALES. CRITERIOS DE EVALUACION TRABAJO FIN DE GRADO

Los abajo firmantes, miembros de los tribunales que han de evaluar los trabajos fin de grado en
Ciencias Ambientales, reunidos el 24 de mayo de 2019, han acordado atenerse a los criterios de

evaluacion que figuran en el plan docente correspondiente al curso 2018/2019, asignando la
siguiente puntuacion:

A) Memoria. Esta seccion supondra el 70 % del total de la calificacion. Los aspectos a considerar
por el tribunal seradn los siguientes:

Apartado de la calificacion Calificacionde 0 a 10
1.1. ¢Se adapta la Memoria al formato requerido en todas sus
secciones?

1.2. ¢Estan las diferentes secciones equilibradas de acuerdo a la
modalidad del trabajo?
1.3. ¢Destaca el resumen los aspectos esenciales del trabajo?

1.4. (Estan los objetivos claramente formulados y han sido cubiertos
en su totalidad?

1.5. ¢Esta la introduccion redactada de forma concisa, comprensible
y actualizada?

1.6. ¢Esta el material y métodos acorde a los objetivos propuestos?
1.7. éHay claridad y concrecion en la presentacion de los resultados?
1.8. éEstan los resultados de acuerdo con los objetivos del trabajo?
1.9. éEsta la discusidn centrada en los objetivos, métodos y resultados
obtenidos?

1.10. ¢Se adecuan las conclusiones a los resultados obtenidos?

1.11. ¢Estéd la bibliografia actualizada y adaptada al formato
requerido?

- L

SUBTOTAL PARTE A |

B) Exposicion y Defensa. Esta seccion supone el 30 % del total de {a calificacion. Se valorara de
acuerdo a los siguientes apartados:

Apartado de la calificacion Calificacion de 0 a 10
2.1. ¢lLa presentacion expuesta es apropiada?

2.2. ¢La exposicion del proyecto es clara, concisay completa?

2.3. ¢La exposicion se ajusta al tiempo del que dispone?

2.4. ¢Defiende adecuadamente el proyecto, demostrando dominio
del tema?

SUBTOTALPARTEB
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Calificacion global: Subtotal parte A x (7 / 110) + Subtotal parte B x (3 / 40)

En Badajoz, a 24 de mayo de 2019

Nombre y cargo

SERRANO PEREZ, ANTONIO Vocal Trib 1

PINILLA GiL, EDUARDO CONSUELO Presidente Trib 1

SOSA DIAZ, TERESA Secretaria Trib 1

TORMO MOLINA, RAFAEL Secretario Trib 2

LOPEZ PINEIRO, ANTONIO Presidente Trib 2

PALACIOS MEDRANO, TEODORO Vocal Trib 2

ANA OROPESA, JIMENEZ Secretaria Trib 3

Firma

CACHADINA GUTIERREZ, ISIDRO Vocal Trib 3

ESCUDERO GARCIA, JOSE CARLOS Presidente Trib 3




CRITERIOS DE EVALUACION TRIBUNAL 1- GRADO ENOLOGIA

CURSO 2018-19

Una vez finalizada la defensa del TFG, el Tribunal lo valorara atendiendo, al menos, a la calidad
Cientifica y técnica del trabajo presentado, y a la claridad expositiva. Se ajustara, en su
valoracion, a los siguientes aspectos y ratios generales:

Memoria 65 %, Exposicion y Defensa 20 %, Debate y Discusion 15 %.

El tribunal deliberara sobre la calificacion a puerta cerrada.

Las calificaciones y sus revisiones se regiran por la normativa vigente de evaluacion de la
UEx. Se aplicara el sistema de calificaciones previsto en el RD 1125/2003, de 5 de
septiembre, por el que se establece el sistema europeo de créditos y el sistema de
calificaciones en las titulaciones universitarias de caracter oficial y validez en todo el
territorio nacional que en su articulo 5° dice que los resultados obtenidos por el estudiante
se calificaran seglin una escala numérica de 0 a 10, con expresion de un decimal, a la que
podra afadirse su correspondiente calificacion cualitativa: 0 - 4,9: Suspenso (SS), 5,0 - 6,9:
Aprobado (AP), 7,0 - 8,9: Notable (NT), 9,0 - 10: Sobresaliente (SB). La mencion de
Matricula de Honor podra ser otorgada a alumnos que hayan obtenido una calificacion
igual o superior a 9.0. Su nimero no podra exceder del 5% de los alumnos matriculados en
una asignatura en el correspondiente curso académico, salvo que el nimero de alumnos
matriculados sea inferior a 20, en cuyo caso se podra conceder una sola Matricula de
Honor.

El Centro publicara un listado con los trabajos y calificaciones otorgadas en cada

convocatoria, conforme al articulo 10 de la normativa de evaluacién de la UEx.

%3

Luis Feranandez Pozo



AREA DE ESTADISTICAE 1.O.
DEPARTAMENTO DE MATEMATICAS

FACULTAD DE CIENCIAS

UNIVERSIDAD DE EXTREMADURA

M2 Angeles Mulero Diaz

Vicedecana de Ordenacién Académica
Facultad de Ciencias

Badajoz, 23 de mayo de 2019

Sra. Vicedecana,

Una vez reunidos los tribunales, los criterios de evaluacion de los Trabajos
de Fin de Grado en Estadistica del curso 2018/19 acordados son los que ya
figuran en la Guia Docente del Trabajo de Fin de Grado y que,
resumiendo, son los siguientes:

1. La memoria presentada por el estudiante podra valer hasta 5 puntos.

Para establecer la nota de la memoria se considerara el contenido, su
redaccion y la organizacion de la misma, etc.

2. La exposicidn que realice el estudiante podra valer hasta 2 puntos.
Para establecer la nota correspondiente a la exposicidn, los miembros
del tribunal consideraran: la claridad de la exposicion, el que la
exposicién ayude a la comprensién de la memoria, el dominio del tema
mostrado por el estudiante durante la exposicion, etc.

3. El debate que se establezca entre los miembros del tribunal y el
estudiante podra valer hasta 3 puntos. Para determinar la nota
correspondiente al debate se considerara n las explicaciones,
respuestas y comentarios que realice el estudiante durante el mismo.

La nota final se obtendra sumando las tres notas referidas en los tres

puntos de los parrafos anteriores

Atentamente,

Fdo. Agustin Garcia Nogales



CRITERIOS DE EVALUACION DEL TRABAJO FIN DE GRADO
GRADO EN FISICA, CURSO 2018-2019

Los criterios de evaluacién del Trabajo Fin de Grado de Fisica (TFG} son los establecidos en la
correspondiente  Guia Docente del curso 2018-2019 (http://www.unex.es/conoce-la-
uex/centros/ciencias/informacion-academica/tf-estudios/grados/guias-
docentes/guia_docente fisica.pdf/view).

Dicha gufa establece que “La comisién TFG, que designa los tribunales, decidird en cada curso
académico la proporcién de repercusién de cada instrumento de evaluacién que debe aplicarse,
de manera homogénea, a todos los TFG evaluados durante ese curso”.

En consecuencia, reunidos el dia 27 de mayo de 2019 los miembros de los tres tribunales TFG
de Fisica, se ha acordado asignar los siguientes porcentajes:

*  Memorias e informes: 50%

* Participacion activa: 20%
s Exposicion y defensa: 30%

Dentro del apartado Memoria e informes {50%) se valorarén los siguientes apartados:

* Resumen

s  Antecedentes y estado actual del tema
¢  Objetivos

*  Metodologia y plan de trabajo

* Resultados

* Discusién y conclusiones)

Dentro del apartado Participacion activa (20%) se valoraré el informe del tutor, que dicho tutor
habra de entregar, en socbre cerrado, en la secretaria de Ia Facultad de Ciencias, previamente a
la defensa del trabajo.

Dentro del apartado Exposicion y defensa (30%) se valoraran los siguientes aspectos;

¢ Exposicion clara, concisa y ajusiada en tiempo
* Debate con el tribunal

Ademés, se requerird que los estudiantes que vayan a realizar la exposicion del TFG en una
segunda lengua (preferentemente inglés) lo comuniquen al tribunal al entregar la memoria.

En Badajoz, a 27 de mayo de 2019,




Fdo.: J. D. Solier Garcia Fdo.: J. A. Garcia Garcia Fdo.: M.L. Gonzélez Martin
(Presidenfce Tribunales 1, 1A)  (Presidente Tribunal 2) (Presidente Tribunal 3)

Fdo.: J. Morera Maynar
(Secretario Tribunales 1, 1A)

\

Fdo./F.). Alvarez Franco
(Vglcal Tribunal 3)

Fdo.:l.J Meléndez Martinez
(Vocal Tribunal 1) (Vocal Tribunal 2)

Fdo.: F. M. Sanichez Fernandez
(Vocal Tribunal 1.A)



Badajoz, 23 de mayo de 2019

CRITERIOS DE EVALUACION DE LOS TRABAJOS FIN DE GRADO. Curso 2018/2019
GRADO EN INGENIERIA QUIMICA INDUSTRIAL

Tribunal 1

Los criterios de evaluacion de los Trabajos Fin de Grado son los que figuran en el Plan
Docente de la asignatura:

1. Adecuacion de la Memoria al formato establecido en el Anexo 1 del Plan Docente
de la asignatura: 10 %.

2. Contenido de la Memoria (claridad, profundidad, rigor cientifico, etc.): 50 %.

3. Presentacion oral del Trabajo Fin de Grado (claridad, orden en la exposicidn, etc.):
25 %.

4. Contestacion a las preguntas formuladas por los miembros del tribunal: 15 %.

-
)/

Fdo. Pedro Alvarez Pefia Fdo. Teresa Gonzalez Montero Fdo. Manuel Gonzdlez Lena
Secretario Vocal Presidente




Badajoz, 23 de mayo de 2019

CRITERIOS DE EVALUACION DE LOS TRABAJOS FIN DE GRADO. Curso 2018/2019
GRADO EN INGENIERIA QUIMICA INDUSTRIAL

Tribunal 2

Los criterios de evaluacion de los Trabajos Fin de Grado son los que figuran en el Plan
Docente de la asignatura:

1. Adecuacidén de la Memoria al formato establecido en el Anexo 1 del Plan Docente
de la asignatura: 10 %.

2. Contenido de la Memoria (claridad, profundidad, rigor cientifico, etc.): 50 %.

3. Presentacion oral del Trabajo Fin de Grado (claridad, orden en la exposicion, etc.):
25 %.

4. Contestacion a las preguntas formuladas por los miembros del tribunal: 15 %.
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D2 Maria Angeles Mulero
Vicedecana de Ordenacién Académica
Facultad de Ciencias

Universidad de Extremadura

Badajoz, 23 de mayo de 2019

Estimada companera:

Le informamos que, tras la reunion celebrada por los tribunales que han de juzgar los
Trabajos Fin de Grado correspondientes al Grado de Matematicas, se ha acordado que los
criterios de evaluacién para el curso 2018-2019 son los que figuran en el Plan Docente del
Trabajo Fin de Grado. Se valorard la memoria, la exposicién y el debate final del siguiente
modo:

1. La memoria presentada por el estudiante podra valer hasta 5 puntos. Se considerara
su contenido, su redaccién y la organizacién de la misma.

2. Laexposicion que realice el estudiante podra valer hasta 2 puntos. Se considerara la
claridad de la exposicion, la ayuda que ésta suponga para la compresion de la memoria
y el dominio del tema mostrado por el estudiante.

3. Eldebate que se establezca entre los miembros del tribunal y el estudiante podra valer
hasta 3 puntos.

La nota final serd la suma de las tres notas referidas en los puntos anteriores.

Atentamente,

Fdo: Pedro José Sancho de Salas Fdo: José Luis Bravo Trinidad

Presidente Tribunal n2 1 Presidente Tribunal n2 2

Fdo: Juan Bautista Sancho de Salas

Presidente Tribunal n2 3



CRITERIOS DE EVALUACION DE LOS TRABAJOS FIN DE GRADO EN QUIMICA

Reunidos los tribunales 1y 2 del Grado en Quimica para evaluar los trabajos Fin de Grado
del curso 2018-2019, se acuerda por unanimidad, aplicar los criterios que a continuacion se
mencionan y que se ajustan a los que aparecen en la Guia Docente del Trabajo Fin de Grado en

Quimica.

1. Memoria: 65%

a. Estructuray contenidos: 30%

b. Anadlisis de resultados y conclusiones: 35%

2. Exposicion y defensa: 35%

a. Presentacion audiovisual y exposicién oral: 20%

b. Debate y discusion: 15%

Firmado en Badajoz a 22 de mayo de 2019

Tribunal 1

A~

Presidente: TN
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Secretario: f —

Vocal:
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Suplente:

Tribunal 2

Presidente: Wbﬁé

Fdo: Sanchez Mendoza, M2 Luz

Secretario:

K —
Fdo: Martinez Vazquez, Rafael Fernando

Vocal: | L’\_}./LL@ (,L/_g;_qc,
e

Fdo: Marin Expdsito, M2 Julia

Suplente: %@6

Fdo: Alexandre Franco, M2 Fran(:lsca

Suplente:

Fdo: Mar

ILMO. SR. DECANO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS DE LA UNIVERSIDAD DE EXTREMADURA

artinez, Enrique
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